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1. Introduction 

1. INTRODUCTION 

 

1.1. MISE EN CONTEXTE ET MANDAT 

Les lacs et cours dõeau subissent une pression du milieu grandissante mena­ant lõ®quilibre et la 

qualité de la ressource Eau. Cette pression provient des divers acteurs qui coexistent dans un 

même bassin versant et contribuent, par leurs actions et activités diverses, à la dégradation des 

plans dõeau. Or, les r®percussions de la diminution de la qualit® de lõeau se font sentir au niveau 

non seulement environnemental, mais aussi social et économique. Au niveau social, la perte de 

jouissance de ce bien public est malheureuse, alors quõau niveau ®conomique, la diminution de 

lõattrait touristique demeure un enjeu bien r®el.  

La r®gion de lõEstrie compte peu de lacs offrant une qualit® dõeau telle que celle retrouv®e au 

sein du lac Mégantic. Par conséquent, il convient de se préoccuper de la conservation de ce 

milieu exceptionnel maintenant, pour le futur. Cõest donc dans ce cadre que sõins¯re le pr®sent 

portrait et diagnostic du bassin versant du lac Mégantic - Secteur Est, soit par une démarche de 

connaissance du milieu et dõidentification des probl®matiques, le tout avec pour objectif 

dõamener lõassociation et la municipalit® ¨ dresser un plan dõaction global pour prot®ger leur 

ressource Eau. 

Ainsi, afin que les acteurs concernés adoptent des mesures et des actions concrètes et ciblées 

dans leur milieu, un diagnostic de lõ®tat actuel du bassin versant sõimpose. Lõun des facteurs 

important du vieillissement prématuré des lacs, de la croissance des algues, des plantes 

aquatiques et des cyanobactéries, est lõapport s®dimentaire et nutritif au lac. Cõest dõabord par le 

biais de la r®alisation dõun inventaire terrain exhaustif du r®seau hydrographique du bassin 

versant que les sources de sédiments et de nutriments sont identifiables. Par la suite, la 

hiérarchisation des problématiques rencontr®es et lõ®tablissement de solutions appropri®es 

®mergeront de mani¯re ¨ mettre en lumi¯re un sch®ma dõaction global pour une meilleure 

qualit® dõeau. Finalement, afin que les actions entreprises soient durables et efficaces, le RAPPEL 

considère la participation des citoyens du milieu tout au long du processus comme étant 

essentielle. Ce document se veut donc un outil concret servant de base pour les décisions de la 

communaut® et ayant pour but ultime lõ®laboration dõun plan dõaction concert® visant la sant® du 

lac.  
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2. PORTRAIT DU BASSIN VERSANT DU SECTEUR À LõÉTUDE 

La localisation du secteur étudié du bassin versant du lac Mégantic est présentée à la Figure 1. 

Ce secteur est inclus presquõenti¯rement, ̈  lõexception de la section nord, dans la municipalité 

de Frontenac. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

FIGURE 1 : LOCALISATION DU SE CTEUR DU BASSIN VERS ANT DU LAC MÉGANTIC ë Lõ£TUDE 
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2.1. TOPOGRAPHIE ET PENTES DU BASSIN VERSANT 

La topographie du secteur inventorié est présentée à la Figure 2 tandis que la Figure 3 présente 

les pentes retrouvées dans ce secteur. Le point dõaltitude le plus haut de ce sous-bassin se situe 

à la pointe Est de ses limites et sõ®l¯ve ¨ 620 m¯tres. Parcourant un d®nivel® sur environ 224 

mètres pour atteindre le point de plus basse altitude à 396 mètres au dessus du niveau de la 

mer, concordant avec le niveau dõeau du lac Mégantic. 

En ce qui a trait aux zones de sensibilit® ¨ lõ®rosion dues aux pentes dans le bassin versant, un 

d®nivel® sup®rieur ¨ 9% est consid®r® comme non n®gligeable en tant que facteur dõinfluence. Le 

tableau suivant indique les différentes classes de pentes retrouv®es dans le secteur ¨ lõ®tude ainsi 

que leur dimension sur le territoire ¨ lõ®tude. De mani¯re g®n®rale, les d®nivellations faibles et 

modérées démontreront une plus grande prépondérance à la perte de sol lorsque celles-ci sont 

mises à nu. La dévégétalisation procédée lors de lõimplantation dõinfrastructures routières ou 

lors dõactivit®s agricoles accroîtra notamment la vulnérabilité de ces zones. Lorsque le sol en 

place nõest pas mis ¨ nu une alt®rabilit® accrue est notée lorsque les pentes augmentent en 

force. Ainsi, en foresterie, les pentes sont considérées fortes à environ 30% puisque le sol est 

normalement gardé intact et que le couvert végétal y est conservé (Provencher et al., 1979) 

 

En ce qui concerne le sous-bassin ¨ lõ®tude, environ 23% de sa superficie peut être estimée 

comme sensible ¨ lõ®rosion en se r®f®rant aux pourcentages de pentes exprim®es dans le 

Tableau 1. On retrouve des zones à risque plus élevé dans la partie Nord-est du sous-bassin, 

principalement aux t°tes des cours dõeau; ¨ lõEst entre le point culminant de la zone dõ®tude et le 

Lac M®gantic; ainsi quõau Sud sur les abords m°me du plan dõeau. La pente nõ®tant pas le seul 

facteur dominant dans les risques dõ®rosion, il est important de considérer le couvert végétal 

dans ces secteurs qui permet une meilleure rétention du sol; le type de dépôt de surface qui 

peut °tre plus ou moins sujet ¨ lõ®rosion d®pendamment de sa constitution; ainsi que les 

longueurs de pentes qui accroissent notamment les courants dõeaux et augmentent leur 

potentiel érosif. Ces facteurs non négligeables ont donc une grande incidence sur les risques 

dõ®rosion des diff®rents secteurs de la zone dõ®tude. 

 
TABLEAU 1 : PENTE S DU SOUS -BASSIN ET SUPE RFICIES DE TERRITOIRE ASSOCI ÉES 

Pente (%) Superficie (ha) % du bassin versant 

0-5 (très faible) 986,2 41 % 

5-9 (faible) 884,2 37 % 

9-18 (modérée) 449,4 19 % 

18-27 (pente forte) 73,0 3 % 

27 et plus (très forte) 12,8 1 % 

TOTAL 2405,5 100 
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FIGURE 2 : TOPOGRAPHIE DU SECTEUR EST DU BASSIN VERSANT DU LA C MÉGANTIC  



 

 

 

2. Portrait du secteur ¨ lõ®tude 

5 

PORTRAIT ET DIAGNOSTIC DU BASSIN VERSANT 

DU LAC MÉGANTIC - SECTEUR EST 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

FIGURE 3 : PENTES DU SECTEUR EST DU BASSIN VERSAN T DU LAC MÉGANTIC  
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2. Portrait du secteur ¨ lõ®tude 

2.2. HYDROGRAPHIE 

Neuf (9) affluents du lac M®gantic parcourent la zone ¨ lõ®tude. Les tributaires T2, T4 et T7 sont 

ceux qui drainent les plus grandes superficies de territoire, tel que présenté par le Tableau 2. 

Ces derniers recoupent respectivement la voie ferrée, le 3e rang et un terrain de golf, la grande 

partie de leurs sous-bassins se retrouvant en milieu forestier. Le tributaire T8 vient ensuite en 

termes de longueur totale et draine les eaux en provenance de terres agricoles et de lõusine 

dõ®puration. Le tributaire T1 se situe pour sa part du c¹t® de Fatima et traverse cette zone 

urbaine localisée à proximité de la rivière Chaudière. Les tributaires T3 et T9 sillonnent des 

secteurs majoritairement occupés par lõagriculture et la vill®giature. Enfin, le tributaires T5 

parcoure un territoire dominé par des activités de gravière et de villégiature alors que le 

tributaire T6 se trouve en milieu davantage forestier. 

La Figure 4 illustre la localisation des neuf tributaires étudiés. La caractérisation détaillée de 

ceux-ci est présentée à la section 4. 

 
TABLEAU 2 : TRIBUTAIRES DE LA ZO NE ÉTUDIÉE ET LONGUE URS TOTALES ASSOCIÉE S 

Tributaire 
Longueur totale 

(mètres) 

T1 1220 

T2 5527 

T3 680 

T4 5610 

T5 680 

T6 700 

T7 4900 

T8 2945 

T9 820 
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FIGURE 4 : HYDROGRAPHIE DU SECT EUR ë Lõ£TUDE  
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2.3. UTILISATION DU SOL 

Lõutilisation du sol du secteur ¨ lõ®tude illustrée à la Figure 5 est issue de la classification 

effectu®e par le MRNF du Qu®bec en 2000. Lõutilisation des sols dans le sous bassin est un outil 

important permettant dõindiquer lõinfluence de ceux-ci sur les dynamiques hydrologiques tout en 

permettant de cibler les secteurs influençant la qualité des eaux de surfaces et sous-terraines.  

 

Comme lõindique le Tableau 3, le sous-bassin est principalement forestier, secteur qui occupe 

plus de 62% du territoire et qui est principalement situé en amont du lac. Imbriquées 

sporadiquement sur le territoire se retrouvent des zones de forêts perturbées et de friches 

couvrant un peu plus de 12% de la superficie totale. Les milieux humides du secteur, totalisant 

environ 1% du secteur, se situent principalement dans la pointe méridionale du sous-bassin et en 

amont de quelques ruisseaux.  

 

Les zones agricoles se retrouvent majoritairement en bordure du lac, adjacentes aux zones de 

villégiature comme les plages et débarcadères dõembarcations de plaisance dans les parties Nord 

et Sud du secteur et couvrent environ 14% du territoire. La principale zone urbaine située à 

lõextr°me Nord du sous-bassin correspond aux quartiers Sud de la municipalité du Lac-Mégantic 

et un terrain de golf du même nom se situe à proximité du lac, juste avant la pointe terminale du 

secteur dõ®tude. 

 

TABLEAU 3 : UTILISATION DU SOL   

Utilisation du sol Superficie (ha) 
% du bassin 

versant 

Forêt perturbée 157,5 6,5 

Forêt 1491,2 62,0 

Friche 150,8 6,3 

Gravière 10,9 0,5 

Milieux humides 26,7 1,1 

Terrain de golf 49,9 2,1 

Zone agricole 339,0 14,1 

Zone de villégiature 130,0 5,4 

Zone urbaine 45,8 1,9 

Étendue d'eau 3,7 0,2 

TOTAL 2405,5 100,0 
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FIGURE 5 : UTILISATION DU SOL  DANS LE SECTEUR EST DU BASSI N VERSANT DU LAC MÉG ANTIC  
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3. QUALITÉ DE LõEAU DU LAC ET DE DEUX DE SES TRIBUTAIRES 

3.1. ÉCHANTILLONNAGE DE LõEAU ET RELEVÉS 

Deux campagnes de pr®l¯vements de lõeau ont eu lieu à la fosse du lac le 29 juin et le 12 

octobre 2010. La transparence de lõeau ainsi que des profils dõoxyg¯ne dissous et de 

température ont également été relevés au cours de ces sorties. Il est à noter que le profil 

dõoctobre a ®t® r®alis® ¨ la fosse la plus profonde du lac, soit près de la Baie Bella. Les 

pr®l¯vements ¨ la fosse ont vis® lõanalyse de lõeau au niveau du phosphore total et de la 

chlorophylle a. 

Dans un deuxi¯me temps, lõanalyse de la qualité des eaux de deux tributaires du lac 

sillonnant le territoire de Frontenac a été effectuée par le biais de prélèvements effectués 

les m°mes journ®es que les campagnes de relev®s ¨ la fosse du lac. Les analyses de lõeau se 

sont intéressées notamment au phosphore total, aux matières en suspension et aux 

coliformes fécaux, des paramètres susceptibles de contribuer à la détérioration des eaux du 

lac si pr®sents en trop fortes concentrations. Il est ¨ souligner que ces campagnes nõauraient 

pu se r®aliser sans lõinitiative et le temps de M. Jean Roy, pr®sident de lõassociation et 

bénévole dévoué à la protection du lac Mégantic.  

Les stations dõ®chantillonnage de lõeau sont présentées à la figure suivante. 
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FIGURE 6 : LOCALISATION DES S TATIONS Dõ£CHANTILLONNAGE DE LõEAU   

T4 ð Ruisseau du 3e rang 

T7 ð Ruisseau du Golf 

Fosse du lac  

(pointe de lõErmite) 

Fosse du lac   

(Baie Bella) 

33ee  rraanngg  
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3.2. PARAMÈTRES ANALYSÉS ET CRITÈRES DE QUALITÉ DE LõEAU 

3.2.1. PARAMÈTRES ANALYSÉS  

 

TABLEAU 4 : PARAMÈTRES ANALYSÉ S  

Paramètres Description Lieu 

Transparence 

de lõeau 

¶ £paisseur de la colonne dõeau jusquõo½ la lumi¯re p®n¯tre. 
¶ Paramètre mesur® ¨ la fosse dõun lac, ¨ lõaide dõun disque de Secchi. 

¶ Param¯tre permettant de d®terminer le niveau trophique des eaux dõun lac. 
¶ Param¯tre influenc® par lõabondance des compos®s organiques dissous et des 

mati¯res en suspension qui colorent lõeau ou la rendent trouble. 

Fosse 

Chlorophylle 

a 

¶ Pigment présent chez tous les organismes qui font de la photosynthèse dont 

notamment les algues microscopiques en suspension dans lõeau (phytoplancton).  
¶ Reflet indirect de la quantit® de phytoplancton dans lõeau dõun lac. 
¶ Permet de d®terminer le niveau trophique des eaux dõun lac. 

¶ Param¯tre li® ¨ lõabondance du phosphore dans lõeau. 

Fosse 

Phosphore 

total  

 

¶ Phosphore : Élément nutritif essentiel (nutriment) aux organismes vivants qui 

entraîne une croissance excessive des végétaux aquatiques (eutrophisation 
accélérée) lorsque trop abondant. 
¶ Ensemble des différentes formes de phosphore (dissoutes et associées à des 

particules) mesur®es ¨ partir dõun ®chantillon dõeau. 
¶ Permet de déterminer le niveau trophique des eaux dõun lac et de d®celer la 

présence de pollution nutritive dans un tributaire. 
¶ Sources : Engrais domestiques, fertilisation agricole, rejets municipaux et 

industriels, installations septiques inadéquates, coupes forestières abusives, etc. 

Fosse, 

Tributaire  

Oxygène 

dissous 

¶ Lõoxyg¯ne dissous dans lõeau provient de deux processus : la dissolution de 

lõoxyg¯ne atmosph®rique par contact air/eau et la photosynth¯se. 
¶ Lõoxyg¯ne dissous permet aux organismes de respirer et ¨ la mati¯re organique 

dõ°tre d®compos®e. 
¶ La consommation de lõoxyg¯ne dissous dans lõeau est attribuable ¨ la respiration 

des organismes, à la décomposition de la matière organique par les 
microorganismes ainsi quõ¨ certaines r®actions chimiques. 

Fosse 

Matières en 

suspension 

¶ Particules de petite taille qui ont la possibilité de se maintenir un certain temps 
entre deux eaux (particules de sol, matières organiques en décomposition, 

phytoplancton).  
¶ Indiquent des apports de particules de sol qui contribuent au réchauffement des 

eaux, diminuent la teneur en oxyg¯ne dissous, envasent le fond des plans dõeau, 
colmatent les frayères et bloquent le système respiratoire de plusieurs poissons. 

¶ Sources : Érosion des sols du bassin versant (sols agricoles, sols forestiers, rives 
artificialisées, carrières et sablières, sites en construction, fossés routiers, etc.), 

rejets municipaux et industriels. 

Tributaire  

Coliformes 

fécaux 

¶ Bactéries intestinales provenant des excréments produits par les animaux à sang 

chaud, incluant lõhumain et les oiseaux.  
¶ Indiquent une contamination fécale et la présence potentielle de microorganismes 

pathog¯nes susceptibles dõaffecter la sant® animale et humaine. 
¶ Sources : rejets municipaux, épandages agricoles (fumier ou lisier), installations 

septiques et fosses à purin non conformes, d®bordements des stations dõ®puration 
et des trop-pleins. 

Tributaire  

(sources : Hade, 2002 ; Hébert et Légaré, 2000) 

 



 

 

3. Qualit® de lõeau 

13 

PORTRAIT ET DIAGNOSTIC DU BASSIN VERSANT 

DU LAC MÉGANTIC - SECTEUR EST 

 

3.2.2. CRITÈRES DE QUALITÉ DE LõEAU ET NIVEAUX TROPHIQUES DES LACS 

La qualit® de lõeau dõun lac est d®termin®e ¨ lõaide de plusieurs param¯tres physico-chimiques 

comme la concentration en phosphore total, la quantité de chlorophylle a ou dõalgues vertes, la 

transparence et la concentration dõoxyg¯ne dissous. Les valeurs obtenues sont ®valu®es en 

fonction des critères présentés ci-dessous. 

TABLEAU 5 : CRITÈRES UTILISÉS  POUR ÉVALUER LE NIVE AU TROPHIQUE À LA FO SSE DõUN LAC  

(source : MDDEP) 

 
Phosphore total  

(µg/l) 

Chlorophylle a  

(µg/l) 

Transparence de 

lõeau (m) 

Oligotrophe  
< 10 < 3 > 5 

Oligo-mésotrophe 7 - 13 2,5 - 3,5 4 - 6 

Mésotrophe 10 - 30 3 - 8 2,5 - 5 

Méso-eutrophe 20 - 35 6,5 -10 2 - 3 

Eutrophe > 30 > 8 < 2,5 

 

¶ Un lac oligotrophe  est un lac jeune caractérisé par des eaux pauvres en nutriments, 

transparentes et bien oxygénées ainsi que par une faible production de végétaux aquatiques.  

¶ ë lõinverse, un lac eutrophe est riche en nutriments et en v®g®taux aquatiques. Il sõagit dõun 

stade avanc® dõeutrophisation qui conduit, entre autres, ¨ une modification des communaut®s 

animales, ¨ un accroissement de la mati¯re organique ainsi quõ¨ un d®ficit dõoxyg¯ne dans les 

eaux profondes.  

¶ Un lac mésotrophe possède un niveau intermédiaire de vieillissement. Lorsque les valeurs 

obtenues pour les différents paramètres se situent à la limite des principaux niveaux 

trophiques, on utilise les appellations oligo-mésotrophe et méso-eutrophe. 

Le calcul de lõindice de lõ®tat trophique (IET) (selon Carlson) permet de classer plus pr®cis®ment 

lõ®tat de vieillissement dõun lac en fonction des trois param¯tres présentés ci-haut. Le tableau 

suivant pr®sente les valeurs de lõIET, lõindication du niveau trophique du lac associé à celles-ci 

ainsi que les caract®ristiques communes aux diff®rents stades dõeutrophisation. 

TABLEAU 6 : INDICE Dõ£TAT TROPHIQUE ET NIVEAU TROP HIQUE ASSOCIÉ  

 

IET Niveau trophique  État représentatif 

< 30 
Oligotrophe 

Eau claire, oxyg¯ne dans lõhypolimnion toute lõann®e 

30 - 40 Anoxie (absence dõoxyg¯ne) possible dans lõhypolimnion des lacs peu profonds 

40 - 50 Mésotrophe 
Eau relativement claire, plus grande probabilit® dõanoxie dans lõhypolimnion 
durant lõ®t® 

50 - 60 
Eutrophe 

Hypolimnion anoxique, problèmes de macrophytes possible 

60 - 70 Algues bleues vertes dominent, accumulation dõalgues et de macrophytes 

70 - 80 
Hypereutrophe 

Algues et macrophytes denses 

> 80 Accumulation dõalgues en décomposition, peu de macrophytes 

Moyennement 

nourri 

Bien nourri 

Peu nourri 

(source : Carlson, 1996) 
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3.2.3. CRITÈRES DE QUALITÉ DE LõOXYGÈNE DISSOUS DANS LõEAU 

Le Tableau 7 pr®sente les crit¯res de qualit® de lõoxyg¯ne dissous pour la protection de la vie 

aquatique, en lien avec la temp®rature de lõeau. 

TABLEAU 7 : CRITÈRES DE QUALIT £ DE LõOXYGĉNE DISSOUS (OD) POUR L A PROTECTION DE LA V IE 

AQUATIQUE  

 

Temp. (°C) 

Organisme dõeau 

froide 

Organisme dõeau 

chaude 

Conc. OD (mg/L) Conc. OD (mg/L) 

0 8 7 

5 7 6 

10 6 5 

15 6 5 

20 5 4 

25 5 4 

 

3.2.4. CRITÈRES DE QUALITÉ DE LõEAU DES TRIBUTAIRES 

TABLEAU 8 : CRITÈRES DE QUALIT É POUR LA PROTECTION  DE LA VIE AQUATIQUE DANS UN 

TRIBUTAIRE  

Paramètres 
Critère de 

qualité 
Explication  

Phosphore 

total  

30 µg/l 

Vise à limiter la croissance excessive d'algues et de plantes aquatiques 

dans les ruisseaux et les rivi¯res. Il y a des risques dõeffets chroniques 
néfastes à long terme pour la protection de la vie aquatique si la valeur 

mesurée excède ce seuil. 

20 µg/l 

Ce critère s'applique aux cours d'eau s'écoulant vers des lacs dont le 

contexte environnemental n'est pas problématique. Il vise à éviter la 
modification d'habitats dans ces lacs, notamment en y limitant la 

croissance d'algues et de plantes aquatiques. 

Coliformes 

fécaux 

< 200 UFC / 

100 ml dõeau 
S'applique aux activités de contact primaire comme la baignade et la 
planche à voile. 

> 1000 UFC / 

100 ml dõeau 

S'applique aux activités de contact secondaire comme la pêche sportive 

et le canotage. 

Matières en 

suspension 
5 mg/l 

Il y a des risques dõeffets chroniques n®fastes ¨ long terme pour la 
protection de la vie aquatique si la valeur mesurée excède ce seuil. 

 

 

 

  

Note : µg/l : microgramme par litre ; mg/l  : milligramme par litre ; UFC  : unités formatrices de colonies 

 

 

(source : MDDEP) 

 

(source : MDDEP) 
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3.3. CONDITIONS MÉTÉOROLOGIQUES 

Les précipitations qui tombent sur un bassin versant peuvent avoir des impacts importants sur la 

qualit® de lõeau des ruisseaux (tributaires) et donc du lac situ® en aval. Des terrains sensibles ¨ 

lõ®rosion et au lessivage (d®nud®s de végétation) seront affectés par les gouttes de pluie qui 

détachent les particules de sol et les emportent plus bas. Les terrains en pente sont dõautant 

plus sensibles ¨ lõ®rosion par le ruissellement. Les particules en suspension ainsi entra´n®es vers 

le lac contribuent à diminuer la clarté des eaux et transportent également des nutriments tels 

que le phosphore.  

Le tableau suivant fait la synthèse des précipitations accumulées dans les jours précédant les 

campagnes de prélèvement effectuées lors de la saison 2010.  

TABLEAU 9 : PRÉCIPITATIONS TOT ALES ACCUMULÉES DANS LES JOURS PRÉCÉDANT LES CAMPAGNES 

DE PRÉLÈVEMENTS DE 2 010. 

 Accumulations de pluie (mm) 

Date de la 

campagne 

15 jours précédents 3 jours précédents  
24 heures 

précédentes 

Station météo de Lac-Mégantic  

29/6/2010 79,6 61,2 29,7 

12/10/2010* 104,5 0 0 

E = valeur estimée, M = donnée manquante, * = données de Météomédia  

 

3.4. RÉSULTATS DE LA QUALITÉ DE LõEAU À LA FOSSE DU LAC 

3.4.1. PHYSICO-CHIMIE DE LõEAU À LA FOSSE DU LAC 

Le Tableau 10 présente un bilan des données physico-chimiques acquises depuis 1999 au lac 

M®gantic ainsi que les r®sultats obtenus durant lõ®t® 2010. La figure ci-dessous illustre les 

moyennes annuelles des résultats pour le phosphore total, la chlorophylle a et la transparence 

de lõeau, en relation avec les gammes de valeurs quõon associe normalement aux diff®rents 

niveaux trophiques des lacs.  

  

(source : Environnement Canada, 2010) 
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FIGURE 7 : BILAN DE LA Q UALITÉ  PHYSICO -CHIMIQUE DE LõEAU DU LAC MÉGANTIC  Source : RAPPEL 
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Les résultats de la fin de 2010 ont montré des teneurs en phosphore total dans le premier 

m¯tre de la colonne dõeau plut¹t faibles et en de­¨ des valeurs normalement retrouv®es par les 

années antérieures. La chlorophylle a pour sa part a été trouvée en concentration se trouvant 

dans une même gamme de valeurs que par les années passées, bien que légèrement supérieures 

aux valeurs obtenues depuis 2000. Ces deux paramètres indiquent des concentrations faibles en 

chlorophylle a (biomasse algale) et faibles en phosphore total, dans le premier mètre de la 

colonne dõeau. Toutefois, lors de la campagne dõoctobre, les concentrations en phosphore dans 

lõeau du lac se sont r®v®l®es °tre sup®rieures ¨ tous les r®sultats enregistr®s pour ce nutriment 

depuis 1999. Les forts épisodes de pluie du d®but dõoctobre (62,5 mm les 30 septembre et 1er 

octobre) couplés au 104 mm de pluie tombés au total dans les 15 jours précédant la campagne 

du 12 octobre auraient pu contribuer ¨ augmenter les apports vers le lac. De plus, tel quõil sera 

décrit plus tard, le profil de temp®rature de la colonne dõeau a mis en lumi¯re le fait que la 

stratification du lac était faible ¨ cette p®riode de lõann®e. Ainsi, des apports de phosphore 

provenant de la couche profonde du lac auraient pu être acheminés plus en surface lors du 

mélange des eaux.  

A la lumière de ces trois paramètres évalués depuis 1999, le calcul de lõindice dõ®tat trophique 

indique une valeur de 36,7, qui correspond à un lac de stade oligo-mésotrophe. 
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TABLEAU 10 : RÉSULTATS DE LA QUALITÉ PHYSIC O-CHIMIQUE DE LõEAU ë LA FOSSE DU LAC 

MÉGANTIC  

  

 

 

 

 

 

 

  

Date 
Phosphore total 

(µg/l) 
Chlorophylle a 

(µg/l) 

1999 5,3 3,4 

1999 9,3 4,7 

1999 5,5 1,7 

1999 5,3 2,6 

1999 6,3 1,9 

Moy. 1999 6,3 2,9 

6/2000 9,3 1,8 

6/2000 9,0 1,7 

7/2000 6,5 1,4 

8/2000 6,0 0,6 

Moy. 2000 7,7 1,4 

4/8/2004 8,4 1,2 

10/7/2005 8,4 2,1 

25/7/2005 7,3 1,2 

Moy. 2005 7,8 1,7 

29/6/2010 <4 2,8 

12/10/2010 10,0 - 

Moy 1999-2010 7,1 2,1 

 

Date
Transparence 

(mètres)

Moy. 1997 4,1

Moy. 1998 4,2

1999 2,5

1999 3,5

1999 4,4

1999 4,0

1999 4,7

Moy. 1999 3,8

6/2000 4,1

6/2000 3,9

7/2000 3,3

8/2000 4,3

Moy. 2000 3,9

4/8/2004 3,8

Moy. 2004 3,8

24/6/2005 3,9

5/7/2005 3,2

2/8/2005 4,0

16/8/2005 4,6

25/8/2005 5,0

5/9/2005 4,5

Moy. 2005 4,2

29/6/2010 3,6

12/10/2010 3,7

Moy. 1997-2010 4,1

Source : RAPPEL  
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3.4.2. PROFILS DE LA COLONNE DõEAU À LA FOSSE DU LAC 

Deux profils de la colonne dõeau du lac M®gantic ont ®t® dress®s en 2010. Le profil de juin 2010 

a ®t® r®alis® jusquõ¨ une profondeur de 30 m¯tres alors que celui dõoctobre a enregistr® des 

mesures jusquõ¨ une profondeur de 60 m¯tres. En cette derni¯re campagne, des profils de pH et 

de conductivité ont également été effectués. 

3.4.2.1. OXYGÈNE DISSOUS ET TEMPÉRATURE 

La Figure 8 pr®sente les r®sultats des deux profils dõoxyg¯ne dissous et de temp®rature dress®s 

à la fosse en 2010 de même que les courbes obtenues depuis 1997.  

La thermocline, baisse drastique de la temp®rature de lõeau, se trouvait à une profondeur située 

entre 6 et 13 mètres à la fin de juin. La stratification de la colonne dõeau est ainsi bien établie et 

mène à la superposition dõune masse dõeau chaude en surface (19°C) et froide au fond (6-7°C). 

La diff®rence de densit® entre ces masses dõeau inhibe physiquement leur mélange, bloqué par la 

thermocline. En octobre, la thermocline est beaucoup moins marquée, bien que présente entre 

10 et 17 mètres de profondeur. Le gradient thermique y est donc plus facilement délogeable 

lors de forts vents. La chaleur accumul®e durant lõ®t® par la surface sõest diffus®e vers le fond o½ 

lõon atteint alors des temp®ratures l®g¯rement plus chaudes dans lõhypolimnion (environ 7,5ÁC).  

Lõoxyg¯ne dissous était présent en concentrations idéales sur toute la profondeur de la colonne 

dõeau en juin. Les temp®ratures fra´ches de lõeau favorisent également la solubilité de lõoxyg¯ne 

dans lõeau. En octobre, on a pu observer une l®g¯re diminution des concentrations sous la 

thermocline, soit sous la barre des 8 mg/L. Les résultats montrent donc dans lõensemble une 

très bonne oxygénation des eaux du lac et ce, jusquõen profondeur. 

 

 



  

 

3. Qualit® de lõeau 

20 

PORTRAIT ET DIAGNOSTIC DU BASSIN VERSANT 

DU LAC MÉGANTIC - SECTEUR EST 

 

 

 

 

 

FIGURE 8 : PROFILS DõOXYGĉNE ET DE TEMPÉRATURE À LA FOSSE DU LAC MÉGANTI C 

 

3.4.2.2. PH ET CONDUCTIVITÉ 

La Figure 9 pr®sente les r®sultats des profils de pH et de conductivit® dans la colonne dõeau. La 

conductivit® d®montre des r®sultats stables variant dõune douzaine de ÕS/cm entre ses valeurs 

minimales et maximales (entre 55 et 67). Ces résultats se situent dans la gamme de valeurs 

normalement observées en eaux douces au Qu®bec. La conductivit® de lõeau est influenc®e par 

la pr®sence dõ®l®ments ioniques tels les chlorures, les nitrates, les sulfates et les phosphates 

(charg®s n®gativement) et dõ®l®ments charg®s positivement tels le sodium, le magnésium, le 

calcium, le fer et lõaluminium. Au niveau de lõhypolimnion, on remarque une augmentation de la 

conductivit® ¨ partir dõenviron 25 m¯tres de profondeur. Cette augmentation graduelle de la 

conductivité en se dirigeant vers le fond laisse présumer une activité bactériologique de 

lõhypolimnion qui d®compose la mati¯re organique en g®n®rant des ®l®ments dissous et 

min®ralis®s tout en utilisant lõoxyg¯ne.  

Le pH se situe sous la neutralité (pH de 7). Les eaux sont donc légèrement acides, or les valeurs 

se trouvent dans la plage de variation habituelle pour les lacs du Québec (entre 6 et 9). Les 

r®sultats montrent un pH de la colonne dõeau plutôt stable en général, qui augmente dõun 

dixième dõunit® au niveau de la thermocline pour ensuite diminuer graduellement avec la 

profondeur.  

Qualité des concentrations 
ŘΩƻȄȅƎŝƴŜ Řƛǎǎƻǳǎ 

        = Idéale 
        = Moyenne 
        = Problématique 

        = Néfaste 
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FIGURE 9 : PROFILS DE PH ET D E CONDUCTIVITÉ À LA FOSSE DU LAC MÉGANTI C 

 

3.5. RÉSULTATS DE LA QUALITÉ DE LõEAU DES TRIBUTAIRES 

Le Tableau 11 pr®sente lõensemble des r®sultats obtenus en ce qui a trait à la qualité physico-

chimique des eaux des tributaires du lac étudiés en 2010. Les résultats en italique dépassent les 

critères de qualité. 

 
TABLEAU 11 : RÉSULTATS  DE LA QUALIT£ DE LõEAU DES TRIBUTAIRES A NALYSÉS EN 2010  

Tributaire Date 
Phosphore 

total  
(µg/l) 

Matières en 
suspension 

(µg/l) 

Coliformes 
fécaux 

(UFC/100ml) 

Critère de qualité < 20,0 < 5,0 <200 

T4 - 3e rang 29/6/2010 45 38 230 

  12/10/2010 14 <3 5 

T7 - Golf 29/6/2010 17 3 370 

  12/10/2010 8 <3 3 
 

 

Lors de la campagne de juin, lõeau du ruisseau du 3e rang (T4) sõest montr®e de qualit® douteuse. 

En effet le phosphore total excédait par plus de deux fois les critères indiqués alors que les 

matières en suspension se trouvaient 8 fois au dessus du niveau prescrit pour la protection de la 

vie aquatique. Lõeau ®tait alors dõune couleur grise laiteuse t®moignant de la pr®sence de 
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matières fines en suspension. Les coliformes fécaux excédaient de plus le seuil indiqué pour la 

baignade. Le tributaire du golf (T7) a également présenté un excès des critères en cette journée 

mais exclusivement dans le cas des coliformes fécaux, qui ont été trouvés en nombre de 370 

UFC/100 ml. Le phosphore total mesuré dans le tributaire du golf était plutôt élevé, mais sous le 

seuil à respecter.  

La campagne du 29 juin correspondait à un moment où près de 30 mm de pluie était tombés 

dans les 48 heures pr®c®dentes alors que plus de 60 mm sõ®taient accumul®s dans les 3 jours 

avant. Un tel évènement pluvieux a donc mis en évidence la sensibilité de ces ruisseaux face aux 

apports en nutriments, en s®diments et en bact®ries dõorigine f®cale en provenance de leurs 

sous-bassins versants. Le ruisseau T4 (3e rang) semble donc davantage susceptible de voir sa 

qualit® dõeau se d®grader par temps de pluie, entrainant ainsi des apports non-négligeables vers 

le lac à même de causer son envasement et son enrichissement. Il sera important de 

circonscrire les sources de ces contaminants pour le lac. 

En ce qui a trait ¨ la campagne dõoctobre, o½ aucune pr®cipitation nõa ®t® enregistr®e dans les 72 

heures pr®c®dentes, lõeau sõest montr®e de bien meilleure qualit®. En effet, tous les param¯tres 

se situaient dans les limites indiquées par les critères de qualité or les chiffres indiquent des 

teneurs en phosphore quasi deux fois plus ®lev®es dans lõeau du tributaire du 3e rang. 
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4. Caractérisation du territoire  

4. CARACTÉRISATION DU TERRITOIRE 

4.1. MÉTHODOLOGIE ET SECTEURS DõINVENTAIRE 

Lõinventaire du secteur Est du bassin versant du lac Mégantic, réalisé du 16 au 20 novembre 

2009, consistait principalement à : 

¶ Caract®riser lõ®tat g®n®ral des tributaires (érosion des rives, végétation des berges, 

ponts et ponceaux, etc.); 

¶ Caract®riser lõ®tat g®n®ral du réseau routier (érosion des fossés, méthode de nettoyage, 

ponts et ponceaux, etc.); 

¶ Identifier et localiser toute autre problématique pouvant avoir un impact sur la qualité 

de lõeau du lac. 

Lors de lõinventaire terrain, les coordonnées géographiques des éléments énumérés ci-haut ont 

été enregistrées ¨ lõaide dõun GPS de marque Lowrance (pr®cision de 5 m¯tres). Afin dõaugmenter 

la précision de la localisation, certaines données ont été positionnées sur la rive gauche ou 

droite des tributaires. Pour bien localiser les données incluses dans ce rapport, il est à noter que 

les termes « rive droite » et « rive gauche è se d®terminent lorsquõon regarde dans le sens de 

lõ®coulement du ruisseau (vers lõaval), soit en direction du lac Mégantic. De plus, des 

photographies pour chacun des sites inventoriés ont également été prises. 

Lõanalyse et la comparaison des donn®es obtenues a permis dõattribuer une cat®gorie ¨ chacun 

des points dõinventaire. Cette cote traduit la préséance des différents points sous divers critères 

dõint®grit® des sols, de couvert végétal et des besoins dõy poser des mesures selon la capacité de 

résistance ou de résilience du milieu.   

Une échelle numérale trichotomique subdivise les sections en trois types de niveaux de 

problématiques soit une catégorie 1, qui expose une prépondérance dans la réfection, à la 

catégorie 3 qui décrit un milieu stable et dont les interventions, si nécessaires selon cas, ne sont 

pas jugées prioritaires.  

Plus en détails, un code de priorité à trois paliers a été utilisé afin de hiérarchiser les points 

inventoriés, soit : 

¶ Catégorie 1  : désigne les sites moyennement à fortement dégradés (présence 

dõ®rosion et/ou insuffisance marqu®e de v®g®tation) o½ des mesures correctives doivent 

être entreprises dans les meilleurs délais et/ou nécessitent une intervention et un suivi 

immédiat; 

¶ Catégorie 2  : associ®e aux sites faiblement ¨ moyennement d®grad®s (peu dõ®rosion 

et/ou insuffisance de végétation) où des aménagements ou actions spécifiques sont 

recommandées à court ou moyen terme ; 

¶ Catégorie 3  : désigne les sites aucunement ou faiblement dégradés mais où le suivi de 

lõint®grit® des lieux devrait °tre assur® ¨ long terme. 
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4. Caractérisation du territoire 

Les sites identifi®s lors de lõinventaire ont ®t® cartographi®s ¨ lõaide du logiciel ArcGIS 

version 9.2. Lõensemble des cartes ont ®t® projet®es en utilisant le système géographique de 

référence NAD 1983 avec une projection MTM fuseau 7. Les cartes topographiques ¨ lõ®chelle 

1/20 000 officielle du gouvernement du Québec ont été utilisées pour la réalisation des cartes 

incluses dans ce rapport. 

Finalement, afin de faciliter la pr®sentation des r®sultats dõinventaire, le secteur est du bassin 

versant du lac Mégantic a été divisé en cinq sous-secteurs, soit : 

¶ Secteur Fatima; 

¶ Secteur de la voie ferrée; 

¶ Secteur du troisième rang ; 

¶ Secteur du golf; 

¶ Secteur de lõusine dõépuration. 

La localisation de ces diff®rents secteurs dõinventaire est pr®sent®e ¨ la Figure 10. 
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FIGURE 10 : LOCALISATION DES SECTEURS DõINVENTAIRE  
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4.2. INVENTAIRE DU BASSIN VERSANT 

4.2.1. SECTEUR FATIMA 

Le secteur Fatima est situ® ¨ lõexutoire du lac M®gantic, ¨ la 

frontière des municipalités de Lac-Mégantic et de Frontenac. Ce 

secteur, englobant principalement la paroisse de Fatima, 

représente la section la plus urbanis®e de lõensemble de la rive 

est du lac. 

Le r®seau hydrographique de ce secteur est compos® dõun seul 

tributaire, soit le T1 (tributaire T1, voir points 1 à 5, Figure 11). 

Ce dernier recueille les eaux provenant du versant nord de la 

montagne de la Croix. Il draine par la suite une série de terres 

agricoles situées en périphérie de la rue Lafontaine avant de 

poursuivre sa course dans une zone boisée jusquõ¨ la rue 

Labelle (point 1). À partir de ce point, le ruisseau sõ®coule en 

zone urbanisée jusquõau lac M®gantic. 

Tributaire  T1 (point s 1 à 5) 

Point 1 : Ponceau de béton situé sous la rue Labelle. Une petite chute est présente du côté 

aval mais le ponceau est bien installé dans son ensemble. 

Point 2 : Ponceau de béton sous la rue Taché. Le ponceau est correctement positionné et les 

talus sont bien stabilis®s. Toutefois, on remarque quõ¨ environ une dizaine de m¯tres 

du ponceau, du côté aval, les berges du ruisseau sont érodées. Cette érosion des 

berges est généralisée et sõintensifie jusquõau point 3. 

Point 3 : Ponceau de béton sous la rue Agnès. Le ponceau est correctement positionné et les 

talus sont bien stabilisés. En amont du ruisseau (en direction du point 2), les berges 

sont fortement érodées. Plusieurs arbres sont déchaussés et on remarque un 

affouillement important du pied des berges.  

Point 4 : Ponceaux (2) de tôle sous la voie ferrée. Un des tuyaux est bloqué du côté amont 

par une accumulation importante de gravier et lõeau circule donc uniquement dans le 

tuyau de gauche. Du c¹t® aval, on retrouve une chute dõune hauteur de plus de 

1 m¯tre de haut. Cette chute limite totalement la montaison du poisson. Dõailleurs, 

cinq truites ont été observées dans la fosse créée par la chute. Ce secteur a été visité 

à deux reprises, soit par temps sec et par temps de pluie. Par temps sec, le débit est 

faible et lõeau dans la fosse est claire (pr®sence de poissons). Par temps de pluie, la 

chute est impressionnante et lõeau est tr¯s opaque. 

Recommandation : D®bloquer lõentr®e du ponceau afin de faciliter lõ®coulement de lõeau. 

Point 5 : Ponceau de tôle stabilis® ¨ lõaide dõune structure de béton situé sous la rue 

dõOrsennens. Le ponceau est correctement positionné et les talus sont bien 

stabilisés. En aval du ponceau, on retrouve quelques plantes aquatiques dans le lit du 

ruisseau. Lõembouchure du ruisseau, constitu®e dõun delta de gravier, est quant à elle 

située à quelques mètres de ce ponceau.  
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Rue dõOrsennens (point s 6 et 7 ) 

Point 6 : Ponceau situ® sous la rue dõOrsennens. Le ponceau est correctement positionné et 

les talus sont bien stabilisés. Du côté aval, le fossé de drainage a été enroché, et ce, 

jusquõau lac. Bien que cette pratique soit bonne pour enrayer lõ®rosion, elle favorise 

grandement le r®chauffement de lõeau. De plus, sur la rive droite, les sols sont à nu 

sur une grande superficie récemment aménagée. 

Recommandation : Pour stabiliser des fossés de drainage, lõutilisation de matelas anti-

érosion combinée à un ensemencement est à privilégier. En effet, ces 

techniques sont souvent moins dispendieuses et très efficaces. 

Revégétaliser (ensemencer) les sols à nu le plus rapidement possible. 

Point 7 : Ponceau situ® sous la rue dõOrsennens. Le ponceau est correctement positionn® et 

les talus sont bien stabilis®s ¨ lõaide dõun enrochement. Du côté aval, les berges sont 

bien bois®es, et ce, jusquõau lac. Les foss®s ont ®t® r®cemment nettoy®s en utilisant la 

méthode du tiers inférieur, ce qui est très bien. 

Route 161 (point s 8 et 9)  

Point  8: Ponceau situé sous la voie ferrée mais drainant les fossés de la route 161. Le ponceau 

est correctement positionn® et les talus sont bien stabilis®s ¨ lõaide dõune structure 

en béton. Du c¹t® amont, les foss®s ont ®t® nettoy®s ¨ lõaide de la m®thode 

traditionnelle, cõest-à-dire que toute la végétation des talus a été retirée. Des 

ravineaux et des rigoles sont présents sur ces talus (zone dõ®rosion) et on peut 

remarquer plusieurs zones dõaccumulation de gravier. 

Recommandation : Nettoyer les fossés selon la méthode du tiers inférieur (voir annexe 2). 

Cette m®thode limite lõ®rosion des talus et diminue les apports en 

sédiments vers le lac. 

Point  9: Ponceau situé sous la route 161 mais drainant principalement les eaux provenant du 

fossé de la voie ferrée localisée en amont. Une chute de plus de 1 mètre de haut est 

pr®sente. Toujours du c¹t® aval, le talus de la rive droite se d®croche et sõ®rode. 

 

 

 

 

 



 

 

28 

PORTRAIT ET DIAGNOSTIC DU  BASSIN VERSANT 

DU LAC MÉGANTIC - SECTEUR EST 

4. Caractérisation du territoire  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

FIGURE 11 : LOCALISATION DES POI NTS DõINVENTAIRE DU SECTEUR FATIMA  
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Point 3 : Érosion de la berge et déchaussement de 

la base des arbres. 

Point 4: Ponceau double dont lõun est bloqu® par 

les sédiments. 

  

Point 4 : Ponceau avec chute imposante. Eaux 

troubles par fort débit. 

Point 4 : Même ponceau avec chute. Eaux claires 

en période sèche. 

  

Point 6 : Fossé de drainage enroch® jusquõau lac. Point 8 : Fossé avec talus dénudés. 
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4.2.2. SECTEUR DE LA VOIE FERRÉE 

Contrairement au secteur Fatima, ce secteur est beaucoup 

moins urbanisé. On retrouve tout de même de petits secteurs 

résidentiels (villégiature) concentrés principalement en bordure 

de la route 161 ainsi quõen p®riph®rie du lac M®gantic. De plus, 

lõagriculture occupe une part importante de cette portion du 

bassin versant. 

Le réseau hydrographique est constitué de deux tributaires. Le 

premier, le tributaire T2 (voir points 19 à 30, Figure 12), prend 

sa source en milieu boisé via deux petits embranchements qui 

se rejoignent dans un milieu humide (non inventorié). Le 

tributaire poursuit ensuite sa course en terrain boisé avant de 

traverser des terrains en friche ceinturant la voie ferrée. Près 

de cette jonction, plusieurs petits embranchements se joignent au tributaire (voir point 23, 

Figure 12). Ces embranchements nõont pas été inventoriés du à la difficulté de les localiser 

concr¯tement sur le terrain. En effet, ces derniers nõ®taient que de simples petits filets dõeau lors 

de lõinventaire r®alis® ¨ lõautomne. Finalement, à partir de la voie ferrée, le tributaire continue 

son chemin dans la for°t jusquõ¨ la route 161 avant de se d®verser dans le lac Mégantic. 

Le second tributaire, le tributaire T3 (voir points 32 à 35, Figure 12), est quant à lui beaucoup 

plus court. Selon les cartes topographiques, ce tributaire prend sa source dans un petit étang 

situé en bordure de terrains en friche. Toutefois, lors de lõinventaire, il nõa pas ®t® possible de 

localiser cet étang. Le tributaire semble plutôt prendre sa source dans un boisé où les sols sont 

gorg®s dõeau. 

Rout e 161 (point s 10 à 14) 

Point 10 : Fossé de la route 161. Entretien inadéquat des fossés et érosion (ravinement) des 

talus des ponceaux situés sous les entrées privées. 

Recommandation : Nettoyer les fossés selon la méthode du tiers-inférieur. Dans ce cas-ci, 

ensemencer les talus le plus rapidement possible afin de les stabiliser. 

De plus, les ponceaux situés sous les entrées privées devraient être 

suffisamment longs pour permettre une bonne stabilisation des talus 

en diminuant lõangle des pentes (voir Annexe 1).  

Point 11 : Fossé agricole se déversant en bordure de la voie ferrée. Eau turbide en période 

pluvieuse. 

Point 12 : Ponceau situé sous la route 161. On retrouve également du côté amont, soit en 

bordure de la voie ferrée, un autre ponceau qui comporte une chute de 1,3 mètres 

et qui présente des signes dõ®rosion sur ses talus. Lõeau provient majoritairement 

des terres agricoles situées en périphérie de la voie ferrée. On dénote la présence 

dõalgues filamenteuses qui t®moignent dõune eau probablement enrichie en 

nutriments. 
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Recommandation : Enrocher le c¹t® aval du ponceau de la voie ferr®e afin dõenrayer 

lõ®rosion du fond du foss®. 

 Point 13 : Ponceau en béton situé sous la route 161. Les eaux drainées par ce ponceau 

proviennent dõun foss® l®g¯rement bois® séparant deux lots agricoles. Une petite 

chute est présente du côté aval. 

Point 14 : Ponceau de béton situé sous la route 161 drainant les eaux dõun foss® agricole. Du 

côté aval du ponceau, on observe une petite chute et une accumulation de 

sédiments.  

Chemins agricoles et forestiers  (points 15 à  18) 

Point 15 : Fossé agricole avec traces de piétinement et accès au bétail. 

Point 16 : Arriv®e dõun petit tributaire dans le fossé du chemin et dont les pourtours sont très 

enherbés. 

Point 17 : Le chemin forestier sõarr°te directement en bordure du cours dõeau et aucune 

bande v®g®tale (arborescente) nõa ®t® conserv®e.  

Recommandation : Si le chemin ne doit pas être prolongé, reboiser cette extrémité du 

chemin sur une profondeur dõau moins 10 m¯tres. Dans le cas 

contraire, sõassurer que le ponceau soit install® convenablement et 

que les talus de ce dernier soient bien stabilisés. 

Point 18 : Vieux ponceau de béton dégradé qui résulte en un passage pratiquement à gué. 

Toutefois, aucun signe dõ®rosion majeur nõest observé puisque ce passage semble 

utilisé davantage durant lõhiver. Ce point est situé sur une branche du ruisseau non 

cartographiée (entre les points 18 et 20). 

Tributaire T2 (p oints 19 à 30) 

Point 19 : Ponceau situé sous un chemin forestier. Le ponceau est trop court mais ne 

pr®sente pas de signe dõ®rosion important. Lõamont de ce ponceau est stabilis® ¨ 

lõaide de bois. 

Point 20 : Point situé sur une branche du ruisseau non cartographié (voir point 18 également). 

Cette branche du ruisseau est en fait un ancien fossé de drainage forestier. 

Point 21 : Ponceau situ® sous un chemin dõacc¯s forestier. Le ponceau est trop court ce qui 

provoque le minage de la surface de roulement du côté amont (infiltration dõeau  et 

instabilité du talus). On note également une forte hauteur dõeau dans les foss®s 

adjacents. 

Recommandation : Remplacer ce ponceau par un ponceau plus long afin de pouvoir 

reprofiler les talus. La pente finale des talus devrait présenter une 

proportion de 1,5 H : 1 V (voir Annexe 1). 

Point 22 : Fin de la zone boisée. Sur la rive gauche est présente une plantation de conifères 

tandis que sur la rive droite est présente une terre en friche dont la bande riveraine 

est bien protégée. 

Point 23 : Ponceau de béton situé sous la voie ferrée. Le ponceau est bien stable mais il y a 

pr®sence dõune chute de plus de 30 cm. ë partir de ce point et vers lõaval, le 
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ruisseau sõ®coule ¨ nouveau en milieu bois® et est généralement bien protégé. On 

retrouve quelques zones de coupes forestières sélectives mais sans trop de 

dégradation des terrains adjacents au cours dõeau. 

Point 24 : Embâcle naturel créant une zone de dépôts de sable et de sédiments. 

Point 25 : Présence de plusieurs déchets tels des vieux pneus, pièces de métal et de 

nombreux débris de coupe de bois. Ces déchets se retrouvent sur la rive droite du 

ruisseau en bordure dõune terre agricole. La pente de la rive est tr¯s abrupte mais 

celle-ci est bien végétalisée. 

Recommandation : Effectuer une corvée de nettoyage des déchets qui se trouvent dans le 

talus menant au ruisseau. 

Point 26 : Emb©cle naturel avec d®p¹ts de s®diments argileux. Pr®sence dõune dizaine de 

poissons de taille variant entre 6 et 13 cm de longueur. Un champ est présent en 

bordure de ce point. 

Point 27 : Site où un arbre a été renversé naturellement et ayant par conséquent créé un 

emb©cle. ë lõamont se trouve une zone de d®bordement entra´nant des mati¯res 

organiques et des sédiments fins. 

Recommandation : Retirer les branches et les débris végétaux présents aux points 24, 25 

et 27 afin de faciliter la circulation de lõeau et des poissons. Ces 

travaux doivent °tre effectu®s de lõamont vers lõaval, entre le 15 juin 

et le 15 septembre. 

Point 28 : Ponceau située sous la route 161. Les talus, particulièrement du côté amont, sont 

érodés. ë lõaval se pr®sente une chute dõune hauteur de 80 cm avec une fosse 

importante et un fort d®bit dõeau sortant. 

Point 29 : Zone de d®bordement cr®ant un bois® humide juste avant lõarriv®e au lac. 

Point 30 : Embouchure du ruisseau dans le lac. Pr®sence dõun delta de s®diments. 

Route 161 (point 31)  

Point 31 : Ponceau situ® sous la route 161 drainant les eaux dõun petit fossé mitoyen entre 

deux propriétés. Absence de bande végétale protectrice sur ce fossé mitoyen et 

ravinement du fond du canal. 

Tributaire T3 (points 32 à 35)  

Point 32 : Source potentielle du tributaire T3. Le tributaire prend forme dans une zone boisée 

o½ les sols sont gorg®s dõeau. Plus en aval, le tributaire a ®t® d®tourn® dans un petit 

bassin artificiel (non représenté sur la carte). Le ruisseau sõ®coule par la suite entre 

deux lots où la bande végétale est dense tout en comportant les trois strates 

végétales. Toutefois, la profondeur totale de celle-ci est insuffisante. 

Point 33 : Ponceau située sous la route 161. Lõeau recueillie ¨ ce point semble provenir autant 

des fossés que du ruisseau lui-m°me. La couleur de lõeau est tr¯s laiteuse, plut¹t 

opaque, voire grisâtre. Plusieurs champs sont présents dont un est situé très près 

du fossé. En aval, soit entre la route 161 et le lac, un enrochement imposant du lit a 

été réalisé.  
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Point 34 : Berme de rétention install®e efficacement dans lõenrochement et retenant des 

dépôts de sable et de fins graviers. Lõenrochement se termine tout juste un peu en 

aval de ce point. 

Point 35 : Embouchure du ruisseau. À lõamont, le ruisseau est canalisé dans un ponceau dont 

la sortie se trouve à environ 15 mètres du lac. Sur la rive, on remarque la présence 

dõun delta de roche et de gravier, signe que le ruisseau a connu des crues très 

importantes. 
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FIGURE 12 : LOCALISATION DES POINTS DõINVENTAIRE DU SECTEUR DE LA  VOIE   FERRÉE 
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Point 10 : Entretien inadéquat des fossés. Forte 

érosion des talus. 
Point 15 : Fossé agricole avec accès au bétail. 

 
 

Point 21 : Ponceau trop court. Infiltration et érosion 

de la surface de roulement.  

Point 23 : Ponceau en béton et chute de plus de 30 

cm. 

 
 

Point  24 : Embâcle avec dépôts de sédiments et 

sable. 

Point  27 : Arbre renversé, zone de débordement 

avec matière organique et sédiments fins. 
























































































